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Про походження та  юність Ольги відомо д у ж е  мало. 
Існує дек ілька легенд, наукових припущень щ одо місця 
народж ення  Ольги та  ї ї  ж и ття  до одруж ення з київським 
князем Ігорем^ Літописне свідчення повідомляє про те, що 
в 903 р. до Ігоря «привели ж ену від П скова  на ймення 
О льга». З а  іншими д ж ерелам и , О льга  була донькою 
перевізника і одного разу  перевозила Ігоря через річку. 
М олодий київський князь  завів  з нею «вільні розмови», але 
О льга  прочитала Ігорю цілу настанову про чисте кохання, 
примусила облишити «юнацьке мудрування своє», після 
чого він зрозумів, що кр ащ о ї  нареченої йому не знайти. 
Справді, Ігор побачив д у ж е  гарну і сильну дівчину, що його 
привабило і глибоко схвилювало.

Частина дослідників висунула гіпотезу про болгарське 
походження Ольги. їхні опоненти, посилаючись на ф іло­
логічні аргументи, обгрунтовують королівське походж ен­
ня — норманське, стверджую ть, що вона дочка князя 
Олега. Н а  підкріплення своєї думки вони звертаю ть  увагу 
на те, щ о Ользі б еззастереж н о  корилася  вар язька  
друж ин а, яка  була на службі в київських правителів. 
Історик П. К овалевський  вказує  на легкість, з якою Ольга 
з а в ’я з а л а  згодом приязні стосунки з німецьким королем 
Оттоном І, обм ін ялася  з ним посольствами. Ц е  свідчить про 
те, що вони були рівні за  походженням. П роте  вся ї ї  
діяльність свідчить про слов ’янське походження княгині.
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Тому правильн іш е було б сказати ,  що О льга  н ародилася  і 
провела дитячі роки за  м еж ам и  Києва, у середовищі 
східнослов’янської людності і була першою українською  
правителькою, я к а  зал и ш и л а  по собі славний слід.

Уперше О льга  з ’явл яє ться  на політичній арені після 
смерті свого чоловіка кн язя  Ігоря. Вона п р ави ла  від імені 
малолітнього сина С в я то сл ав а  (народився  942 р .) .  Із 
самого початку О льга  повноправна княгиня, правителька 
великої д ер ж ав и , де ще спалахували  повстання  проти 
центральної влади. П ісля  смерті Ігоря (його убили 
повсталі древляни , з яких він хотів узяти повторну данину) 
О льга  ж орстоко  помстилася  непокірним, хоча й мусила 
дещо обмеж ити збір данини. Все це сприяло тому, що 
протягом 20 років, доки прави ла  Ольга, в д ер ж а в і  було 
мирно і спокійно, бо ні літописи, ні чуж оземні д ж е р е л а  не 
згадую ть про будь-які зворуш ення.

С лід  зваж и ти  й на те, що це було X ст. — розквіт 
. Середньовіччя, коли в усій Європі пан увала  ф ізична сила, 

кожен володар  був н асам перед  воєначальником. І ось на 
ки ївському престолі ж інка, за  тогочасними поняттями — 
стара (за  літописними згадкам и , Ользі було понад 50 років, 
хоч хронологія в цьому плані не заслуговує повної довіри), 
і все ж  унікальність цієї жінки змуш ує прийняти 
характеристику  сучасників Ольги як  наймудріш ою серед 
людей. ' '

З  іншого боку, треба уявити, на якому високому рівні 
культури і моралі стояла людність держ ави , аби без засте ­
реж но коритися владі старо ї ,  слабко ї жінки, ш ан увати  < 
розум і душ евну красу  в добу панування ф ізичної сили. 
Внутріш ня сила Ольги природно поєднувалася  з непе- 
ресіченими організаторськими здібностями у веденні 
господарських і д ер ж авн и х  справ. Н а  відміну в ід  О лега, 
Ігоря, які б агато  воювали з сусі’дами, О льга  всю свою увагу  
передусім зосередила на внутрішньому ж итті К иївської 
д ер ж ави . В она особисто побувала в підкорених нею і 
попередниками племенах, не боячись зам аху  чи повстання. 
Вона за к л а л а  нові міста, села і погости, призначила своїх  
правителів.

О льга  першою серед ки ївських князів спробувала  
ввести порядок щодо данини: встановила норми по­
датк ів  — «устави», «уроки», «оброки», «дані». У X ст. всі 
вони мали окреме значення. Траг ічна  смерть Ігоря  змусила 
О льгу  у в а ж н іш е  поставитися до оподаткування народу.

Д ан и н у  і з 'д р е в л я н  (м о ж н а  припустити, і з інших 
племен) було поділено на три частини: дві йшли на Київ,



а третя — на Вишгород, у місто Ольги. У- цьому 
проявляється  ідея поділу між д ер ж авн и м  прибутком і 
власністю правителя, що свідчить про високий рівень 
держ авн и ц ько ї свідомості Ольги.

Княгиня встановила «ловищ а» по всій землі і «переве- 
сищ а» по Д ніпру  та Десні. Це стосувалося полювання: так 
вона позначила території, котрі повинні були постачати 
д ерж ав і хутро. «Перевесищ а» охоплювали місцевість, де 
водилися бобри, хутро яких дуже, високо цінувалося як 
у Європі, т а к  і в Арабському халіфаті. Пізніше, за  часів 
укладання «Руської правди», за тяж ки й  злочин в в а ж а л о с я  
порушення «перевесищ».

Ольга вела т ако ж  «знамення» — мітки на деревах, де 
були борті. Бортництво, або лісове бдж олярство , давало  
мед і віск, які теж  цінувалися як  предмети експорту.

Істотні нововведення та реформи в економіці Київської 
Русі за князю ванн я  Ольги зумовили виникнення великої 

'кількості залеж ни х  людей, котрі займ али ся  сільським 
господарством, промислами. З  іншого боку з ’являлися 
князі — вотчинники. Це була місцева верхівка, '«луччи 
люди», з якими О льга  підтримувала друж ні стосунки. Так 
за р о д ж у в а л а ся  в Київській д ерж ав і індивідуальна з е ­
мельна власність, хоча поки що тільки князівська. З а  
князю вання Ольги було засновано  - чимало городищ 
ремісничих поселень та перші князівські села, наприклад, 
Ольжичі.

Вся внутрішня діяльність Ольги посилю вала цен траль­
ну владу, розш ирю вала кн яж у вотчину, сприяла форму­
ванню в Київській Русі міцного а п ар ату  держ авного  
управління. Все це було підпорядковане справі 
возз’єднання окремих земель у сильну держ аву , побудова­
ну на силі розуму й умілого керування.

З а  часів правління Ольги зміцню валося становищ е 
слов ’янської знаті, помітно зм ен ш увалася  вага та кількість 
керівників-варягів, що засвідчує дієвість її  адм ін істра­
тивних й економічних реформ обіпертих на власні людські 
сили. Це було незаперечним підтвердженням таланту  
княгині Ольги у справі посилення К иївської Русі — 
держ ави, яка  могла на рівних підтримувати відносини 
з провідними кра їн ам и  тогочасного світу. О днак і за  таких 
обставин О льга нам агається  в першу чергу використати 
все, що було найкращ ого  у могутніх сусідів. ,

Зокрема, чи не найвелйчнішою справою  Ольги було 
запозичення християнства у Візантійській імперії шляхом 
власного хрещення. Вчені вваж аю ть ,  що у .впровадженні

9



християнства на Русі були зац ікавлен і обидві сторони: 
візантійський імператор хотів мати підтримку Київської 
тержави, О л ь г а ж  мріяла домогтися від імперії цісарського 
титулу і привілеїв для  русьйих купців.

Акт хрещ ення Ольги зберігся  в таємниці, то ж  точних 
даних про час і обставини цієї в а ж л и в о ї  події не 
збереглося. З а  літописними оповідями, О льга  їзд и л а  до 
Ц а р е г р а д а  955 р. П обачивш и Ольгу, візантійський 
імператор заяви в ,  що вона має царю вати разом  з ним. 
Зрозум івш и, до чого • йдеться, княгиня с к а за л а ,  що вона 
язичниця,, і попрохала цісаря  бути ї ї  хрещеним батьком. 
Ім ператор погодився, забувш и , що не зм о ж е  взяти шлюб 
зі своєю похресницею. Коли О льга  н агад ал а  про це, цісар 
мовив: «П ерехитрила ти мене єси, Ольго» і щедро 
обдарував  її  золотом, сріблом, коштовностями, відпускаю ­
чи, 'н а зв а в  її  своєю дочкою. При хрещенні ї ї  нарекли- 
.Оленою.

Р азом  із християнством О льга  принесла в К и їв  і більш 
високу культуру. Так, перш а кам ’яна  будівля на Русі — її 
палац. Церковні книги, без яких не було б на Русі 
розвинутої писемності, т еж  стали надходити до Києва 
після хрещегіня Ольги.'

Візантійські імператори розуміли м іж народне значення 
хрещ ення руської княгині, тому вони д у ж е  добре приймали 
Ольгу. Вона вела в Ц ар егр ад і  й політичні переговори, але, 

■за. деякими неофіційними даними, вони були не' вельми 
успішними. Літопис повідомляє, що О льга  залш и лася  
незадоволеною  прийомом у Ц ареград і.  М удра княгиня 
р о зга д а л а  наміри візантійських правителів та їхнього 
оточення використати вп ровадж ен н я  християнства у 
Київській д ер ж а в і  для  своїх  корисних цілей. А тому після 
повернення з Константинополя О льга звернулася  до 
німецького імператора з проханням направити для  її  
народу «єпископа і священиків». Ц е був умілий ди п л о м а­
тичний маневр, що змусив візантійських правителів  піти на 
поступки .через страх втратити владу  над новою руською 
церквою.

Слід п а м ’ятати, що це був період суперництва двох 
імперій: Німеччини на заході і В ізантії  на сході, які 
спиралися на різні напрями християнської віри. К иївська  
Р усь  була тісніше пов’я за н а  з Візантією та Болгарією . Д о  
того ж грецька церква (православний ритуал) дозволяє 
церковну сл у ж б у  рідною.мовою, тоді як західна (католи ц ь­
кий ритуал) ви м агає  проведення обрядів латинською .

Н а  думку М. Грушевського, переговори Ольги з О тто­
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ном І не були присвячені питанням релігії, а скоріше мали 
політичний характер . Отже, незаперечним ф актом  є те, що 
хай навіть нерезультативними переговорами з німецьким 
імператором О льга  все ж  дом оглася  більшої поваги до 
вимог та інтересів К иївсько ї Русі з боку Візантії.

У Київській д ер ж ав і  християнство, незваж аю чи  на 
великі дипломатичні маневри й авторитет Ольги, утверд­
ж увалося  повільно. С вятослав  не тільки не охрестився, 
а й часом насміхався  над  неофітами, проте не забороняв  
б аж аю ч им  приймати нову віру. Інколи на грунті впро­
вадж ення християнства виникали суперечки між Ольгою 
та Святославом , але  це не впливало  на їхні стосунки: вони 
.залиш алися теплими, бо д у ж е  лю била О льга свого сина 
С вятослава , авторитет ж е  княгині у справах  д ерж авних  
був незмінно високим у ї ї  сина.

Під час походів князя  О льга  міцно утрим увала  в своїх 
руках правління держ авою . У '969 р. О льга не дозволила 
князеві йти походом на Болгарію, каж учи, що скоро помре. 
Черз  три дні великої княгині не стало. «І п лакался  по ней 
сын ея,'И внуци ея, и людье все плацем великам».

О льга  була похована за  християнським звичаєм  
11 липня 969 р. за  участю свящ еника.

Н а сьогодні існує багато  трактуван ь  образу  Ольги. 
П ерекази  називаю ть ї ї  хитрою, ц е р к в а с в я т о ю ,  істо- 

• рія — мудрою. Однак, безперечним є те , 'щ о, помстившись 
древлянам , вона зберегла спокій К и ївсько ї д ер ж ав и  і мир 
з іншими. З  хистом держ авного  м уж а підтримувала 
порядок у держ ав і,  не писала, може, законів, але  д а в а л а  
настанови прості і потрібці д ля  людей. Вона правила 
держ авою ; покладаю чись на витримку, відстою вання 
інтересів К иївської Русі. Влучно характеризує ї ї  правл ін ­
ня М. Грушевський: д е р ж а л а  сильною ’та зручною рукою 
д ер ж ав н у  систему і не д ал а  їй ні ослабнути, ні розвалитися, 
налагодила дипломатичні відносини з двома наймо- 
гутнішими імператорами Європи. О хрещення Ольги, яке 
було ї ї  приватною справою, дало  підставу називати її 
«світанком перед сонцем», а сучасникам її онука 
Володимира казати, що вона була «наймудрішою серед 
чоловіків».

При Ользі К иївська  Русь стал а  відомою і шановгіою 
в найвіддаленіших к р а їн ах  Європи, усього цивілізованого 
світу. Н а  думку історика Д . Д орош енка , О льга  є «прототи­
пом пізніших гетьманш і полковниць козацько ї доби, які за 
відсутності своїх  чоловіків правили краєм, видавали  
універсали і взагал і в ідігравали активну роль у політиці». •
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Запитання для сам оаналізу
і дискусій на тему
«Ольга, велика княгиня київська»

1. Поміркуйте над тим, що нового внесла княгиня О льга в організацію  
господарського ж иття, внутріш ньої та зовніш ньої політики. Київської 
держ ави у порівнянні з ї ї  попередниками?

2. Що з держ авної і політичної практики княгині Ольги було 
використано і розвинуто її  наступниками?

3. Чи бачите ви в діяльності княгині Ольги те, що має практичну 
цінність для нинішніх керівників У країни?

4. Яки риси характеру і вчинки княгині Ольги могли б стати взірцем 
для сучасниць?

5. Шо із взаємин між  Ольгою, Ігорем та сином С вятославом  варто 
наслідування й поваги?

В роботі над оповіддю, запитаннями та індивідуальними творчими 
завданням и використати документальні дж ерела вміщені на стор.
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