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Ресурсна база піску будівельного в Україні
Таблиц?.
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Вінницька 36/12 45 955 1,5 1 734 28 149Ц?

Волинська 30/11 58 479 1,9 2 909 56 39ИГ

Дніпропетровська 17/2 296 396 9,9 9 291 89 Зх J

Донецька 27/10 292 942 9,8 11 054 66

Житомирська 26/7 87 666 2,9 2 941 68 і

Закарпатська 8/5 29 847 1,0 2 337 24

Запорізька 13/6 157 090 5,3 5 779 87 2ST £

Івано-Франківська 9/8 35 697 1,2 2 568 26 2 W J

Київська 46/14 262 750 8,8 9 091 153

Кіровоградська 18/5 47 877 1,6 1 946 47 351

АР Крим 8/5 24 019 0,8 920 12 4ЭС5' ,
Луганська 21/6 117 160 3,9 4 388 51

Львівська 44/24 158 462 5,3 7 268 62

Миколаївська 30/16 120 460 4,1 4 896 102 5421]

Одеська 19/7 167 122 5,6 5 018 70 21* Ь

Полтавська 13/3 113 254 3,8 3 946 76 H2JT 1

Рівненська 27/7 59 309 2,0 2 965 51 223 і

Сумська 18/8 99169 3,3 4 166 85 7SJ

Тернопільська 34/23 70 920 2,4 5 139 65 13зЬ

Харківська 27/12 229 581 7,7 7311 83 7ЖГ

Херсонська 12/5 197 086 6,6 6 939 180 32Б І]

Хмельницька 32/16 77 901 2,6 3 781 58 353<к

Черкаська 16/5 85 920 2,9 4111 67

Чернігівська 11/2 117 884 3,9 3 707 107

Чернівецька 8/5 17 095 0,6 2 110 19 зс і s
Разом по Україні 551/223 2970053 100 4 920 65
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3.7. Будівельна сировина
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Рис. 3.60. Забезпеченість регіонів України піском будівельним

У 2010 р. розроблялось 223 родовища (найбільше у Львівській (24), 
нільській (23), Хмельницькій (16), Миколаївській (16) областях. Най- 

й обсяги видобутку в 2010 р. зафіксовані у Львівській, Київській, Хар-
і та Черкаській областях (табл. 3.40).

Динаміку видобування піску будівельного показано на рис. 3.61.
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Рис. 3.61. Динаміка видобування піску будівельного 
у 1999-2010 pp.

Як видно з рисунка, спостерігалось неухильне зростання видобутку 
будівельного, починаючи з 2002 р. При цьому, за десятиліття обсяги 

зання зросли майже у три рази.



Розділ 3. Конструктивно-географічний аналіз .

Основні підприємства з видобутку піску будівельного 
та родовища, які вони розробляють

Таблиц М

Підприємства-виробники та
родовища, які вони 

розробляють

Потужності 
кар’єрів, тис.т/рік

03X
£фо
C Lс

шXт
Ё
CD
-8-

s £ 5 о
і  CL х sf 
CD ісг

~  CDS о
Я  CDЯ СC L си 

СО

Продукція, що 
випускається

Вінницька область 
ВАТ Ладижинський завод 
силікатної цегли 
Лукашевське 250 216 >25

Силікатна цегла М 1C 
Пісок будівельний

Волинська область
1. Радошинський кар’єр 
Львівської залізниці 
Радошинське
2. Кульчинський силікатний 
завод
Кульчинське (діл.Серхов)

250

150

247

54

>20

>25

Пісок будівельний

Пісок будівельний
Дніпропетровська область 

ПП “Восход”
Мар ’є-Дмитрівське 70 37 >25 Пісок будівельний

Донецька область
1. Краснополянський 
піщаний кар’єр 
Краснополянське
2. ЗАТ “Донбастрансбуд” 
Краснолиманське 
Краснолиманське-1 
Краснолиманське (діл. Пн. -Зх.)
3. КП “Максимільянівське” 

Максимільянівське

350

100
150

80

41

144
8

107

>25

>25
>25

>25

Пісок для бетонів 
Пісок для випробує. І 
Пісок для будів. 
Пісок для тонкої ке 
Пісок для будівег 
розчинів 
Пісок будівельний

Пісок будівельний
Житомирська область

1. Житомирський комбінат 
силікатних виробів 
Тарасівське
2 . Південно-Західна 
залізниця 
ігнатпольське

500

330

240

200

>25

>25

Цегла силікатна М ' І 
Блоки залізобетони 
Пісок будівельний

Пісок будівельний

Київська область
1. ТзОВ “Цегла Трипілля” 
Стугнівське
2. ТзОВ “ТП фірма APT”
Гвртовське
3. ВАТ “Київпідрядкомплект” 
Гчідинське (діл. Південна)
4. Київський річковий порт
Новоукраїнське___________

320

100
5261

256

240

65

1598

18

25

23

22

Цегла силікатна М і 
Пісок будівельний 
Пісок для будів. і

Пісок для будів. і

Пісок для будів. І
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3.7. Будівельна сировина

Продовження табл. 3.40
АР Крим 

ізСв 'Сендінтермарин” 
звське пд.-сх. (центр. 

*Є2)
Південна інвестицій- 

знія”
звське пд.-сх. (центр. 

Чв1)
ІЄ^аторійський морський 

звське пд.-сх._______

265

265

1000

106

164

76

12

17

Пісок для будів. розчинів

Пісок для будів. розчинів

Пісок для будів. розчинів

Луганська область 
■Укрбуд” 

иівське 
Ц р  “Укрбуд”

енецький кар’єр 
онецьке (пн.-сх. діл.)

1500

700

160

208

>25

>25

Пісок для будів. розчинів

Пісок будівельний

Львівська область 
Ш  ‘Дністер” 

іївське 
Г ‘^озвадівбудматеріали” 

зське

200

300

215

77

>25

25

Пісок будівельний 
Цегла силікатна М 100-150 
Пісок будівельний

Запорізька область 
ІГзСЗ ‘Надра Приазов’я” 

‘Мінерал” 
ке

Пісок будівельний

зопатська область 
рТСустський кар’єр” 

ське
Пісок туфовий

колаївська область 
■юстівський гранкар’єр 

зчдрівське 
оівське (діл. 

терн- 1)
*3 елений гай” 

шщкзчдрівське (діл. Нова-2)

200

100
80

511

399

138

12
>25

>10

Пісок будівельний

Пісок будівельний

Одеська область 
ШссОфма “Дружба народів” 
^явське (бл. 6; 7)
І  ПУП “Алес”

ке (бл. 1-4, 10-12) 
І * * -  ПМК-98

ьке (діл. № 3)

100

100

49

53

25

49

>25

>25

20

Пісок будівельний 

Пісок будівельний 

Пісок будівельний

Полтавська область 
Слобідський кар’єр

Слобідське_______ 400 102 35 Пісок будівельний
Рівненська область 

юрський вапняково- 
ний завод
нрське____________ 214 58

Вапно будівельне 
Пісок будівельний 
Цегла силікатна М-150
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Розділ 3. Конструктивно-географічний аналіз

Закінчення табл.
Тернопільська, область 

Тернопільський кар’єр 
Чернихівецьке
2. ПП “Графіт” 
Зарудечківське
3. ТУМ (м. Тернопіль)
Об’їздне________________

250 26

100

35

>25
Пісок будівельний 

Пісок будівельний 

Пісок будівельний

Харківська область
1. Харківське кар’єро- 
управління 
Бєзлюдівське-1
2. ПП “Будтехнологія” 
Куп’янське (діл. Південна)
3. Вольф унд Мюллер 
Мінеральс 
Вишнівське

600

84

1000

564

153

20

>25

Пісок будівельний

Пісок будівельний 
Пісок для кераміки 
Пісок скляний 
Пісок будівельний

Херсонська область
1. ТзОВ Теоресурси” 
Кардашинське

2. Херсонський морський 
торговельний порт 
Шабовське
3. Скадовський морський 
торговельний порт
Каланчацьке___________

440

548

1000

321

500

122

14

25

25

Пісок для тонкої кер 
для силікатної цегли 
бетону і будів. розчи- 
Пісок для будівельна* 
розчинів

Пісок будівельний

Хмельницька область
1. Славутський піщаний кар’єр 
Славутське
2. ТзОВ “Альфа ЛТД” 
Полянське
3. Київський завод ЗБК (пд.- 
зх. залізниця)
Сильцівське_______________

700

300

162

100

>25

25

Пісок будівельний 
Пісок для випробув. 
Пісок будівельний

Пісок будівельний

Черкаська область 
Черкаський завод ЗБМ 
Змагайлівське 400 245 >25

Пісок для будів. І

В таблиці 3.41 наведено перелік основних підприємств-про/: 
піску будівельного для різних потреб за областями України. Дані от 
но з інтернет-джерел (www.discount.ua та ін.).

Основними підприсмствами-експортерами піску будівельного у -
були:

S ПП “Азовтехбуд” (м.Одеса);
S АВА “Часов’ярський вогнетривний комбінат" (м. Часів Яр, Де 

обл.);
S АВА “Дружківське рудоуправління” (м. Дружківка, Донецька 
S ТзОВ “Євразія Трейдінг ЛТД” (м. Київ);
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3.7. Будівельна сировина

Таблиця 3.41
Ресурсна база цегельно-черепичної сировини України
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Є0
О

осо-0
§  X І  
й  і  ц -о m 'О Н **) о
О  C L
*  2■° 2Б °-
k

0е0-  ^  
g 2  Q.
S ^
§ ff q
X 4- о  
CO CD _
5 + XСС < Ґ  с -  

LD ^

o'*

■І0D
CD > «  

|£ § 
О  JQш є;
т  Е 

(0
СО

І  І  
S ’ S

C L

.9 в
® I t
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O СІ

ID  5
2- cm d ^  
s  ^  

DO

■нницька 171/40 140 463 5,8 5300 85 210,1
5c -инська 34/9 40 166 1,7 1998 39 50,6

Ий-ецька 61/10 188 505 7,8 7113 42 193,7

:тровська

омирська

45/5 149 952 6,2 4700

79/8 76 940 3,2 2582

45

60

35,9

8,9

Ыик~*рпатська 81/24 80 865 3,3 6332 65 42,2

Запорізька 45/8 116 111 4,8 4272 64 27,8

Гзанківська 87/27 147 595 6,1 10618 107 232,4

радська 63/9 69 902 2,9 2843 69 51,9

Київська 109/24 186 384 7,7 6449 108 149,2

вська 94/36 136 969 5,7 6283 54 244

Циганська 41/5 82 590 3,4 3095 36 34,8

■Ьвслаївська 46/6 58 207 2,4 2367 49 29,5

Одеська 60/4 82 506 3,4 2477 34 48,2

штавська

ленська

Сумська

96/19 96 806 4,0 3373

51/8 43544 1,8 2177

105/17 107445 4,4 4514

65

38

92

114,5

41,7

146,4

fee»-*: нільська 88/25 73952 3,1 5359 68 27,9

Харківська 104/14 107284 4,4 3416 39 51,5

□Ьсльницька 127/28 94213 3,9 4573 71 99,7

-ікжаська 105/27 103189 4,3 4937 80 117,1

«Чернігівська 99/16 88071 3,6 2769 80 38,7

-ес~вецька 87/26 70972 2,9 8871 78 183,6

ДР Крим 12/5 33584 1,4 1286 17 32,6

в Україні: 1910/402 2414584 100 4000 53 2215,1
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Розділ 3. Конструктивно-географічний аналіз .

S ТзОВ “ДВС Компанія ЛТД” (м. Дніпропетровськ);
S ЗАТ “Новоселівський ГЗК” (Харківська обл.) та ін.

Дані про обсяги експортно-імпортних операцій з будівельним 
в Україні не опубліковані.

Дефіцит будівельного піску гостро відчувається зокрема у 
ській, Волинській, Вінницькій, Кіровоградській, Запорізькій, Чернівє 
областях, АР Крим.

3.7.10. Сировина для будівельної кераміки (цегельно-черег
Сировиною для виробництва будівельної кераміки (цегла, каміння і 
ка керамічна різних видів, черепиця тощо) служать переважно легке 
глини та суглинки, рідше -  лес, аргіліти, глинисті сланці (попередньо; 
молоті). Важливими технологічними властивостями глинистих порід, 
значають їх використання у керамічній промисловості, є їх пластичи- 
вогнетривкість, спікливість, спучування, усушка, усадка, адсорбційна та; 
зуюча здатність, набухання, відносна хімічна інертність, природна вог 
гранулометричний склад, вміст крупнозернистих, у т. ч. карбонатних і 
чень.

Якість глинистих порід при проведенні геологічних розвідок тз 
твердженні запасів сировини визначається державними стандартами, 
ними з яких є: ДСТ 9169-75 “Сировина глиниста для керамічної 
словості. Класифікація” та ДСТ 21-78-88 “Сировина глиниста (гірські 
для виробництва керамічної цегли та каміння. Технічні вимоги. Метод*і 
пробувань".

Глинисті породи для будівельної кераміки оцінюють за мінерал 
петрографічним складом, вмістом основних хімічних компонентів і 
ліченими вище технологічними властивостями. Кінцева оцінка глю 
сировини дається за якістю отриманих з неї у напівзаводських чи 
ських умовах готової продукції.

Найбільш сприятливими за складом є глинисті породи із вм а 
кремнезему 65...72 %, глинозему — 12...18 %, оксиду заліза -  3...6 %. 
дів кальцію та магнію у сумі до 5 %. При нерівномірному розподілі у 
оксидів кальцію та магнію у вигляді кам’янистих включень вміст Ш  
пускається до 3...5 %, при тонкодисперсному розсіянні — до 25 %. 
ливими домішками у глинистих породах вважаються також водор 
солі лужних та лужноземельних металів, сполуки сірки та луги у ки 
більше 3 %. Глиниста порода повинна мати число пластичності не мен_е1

За гранулометричним складом у породах бажано переважання 
нок до 0,5 мм (55...80 % і більше), при цьому на якість сировини 
впливає кількість власне глинистих часток у цій фракції. Вміст пій 
фракцій до 10 % цілком допустимий. Інколи суглинки з вмістом піні 
до 15...20 % також придатні для виробництва певної продукції. Шку 
вважаються фракції частинок понад 3 мм, а також різноманітні вклн
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3.7. Будівельна сировина

а карбонатний “дутик”, яким часто засмічені лесоподібні суглинки.
- л вміст “дутику” у яких перевищує 0,5 %, вимагають спеціальної пере-

Цегла, що виготовляється із суглинків та глин з добавками чи без 
за межею міцності при стиску поділяється на марки 75,100,125,150, 
*50 і 300. За морозостійкістю цегла також поділяється на чотири мар- 

в -  15 до 50.
: з  Україні поклади порід, які використовуються як цегельно-черепична 

*на, поширені у всіх геоструктурних зонах. Державним балансом на 
2011 р. враховано 1 910 родовищ (у т. ч. 56 об’єктів обліку) цегельно- 
гучної сировини, з них 64,5 % родовищ із запасами до 1 млн м , 1...
*  мз _  35  % і понад 10 млн м3 -  0,85 % (А. Субботін, Ю. Третьяков, 

Загальні балансові запаси за категоріями А+В+Сі становлять 
-і 584 тис. м3 (див. табл. 3.41). Більшість родовищ складені глинами (330) 

виками (1545), а також аргілітами (17), каолінами (19), мергельними 
^  (7) та ін. Варто зазначити, що обсяги розвіданих запасів сировини 
** ністративними областями України розподілені більш-менш рівно- 
й складають переважно 2-5 % від загальноукраїнських. Дещо виріз- 
ся за обсягами розвіданих запасів хіба що Донецька (7,8 %), Київ- 
7.7 %), Дніпропетровська (6,2 %) та Івано-Франківська (6,1 %) області 
-ізйвища щільність сировини (м3/км2) фіксується в Івано-Франківській, 
-оцькій, Донецькій, Київській областях. Найкраще забезпечені розві- 
н запасами глинистої сировини (м3/особу) знову ж таки Івано-Франків- 
Сумська, Київська, Вінницька, Черкаська, Чернігівська області (рис.

У 2010 р. розроблялось 402 родовища цегельно-черепичної сировини 
%) із загальними запасами понад 652 млн м3. Загальний видобуток в 
їні склав 2 215 тис. м3. Найбільші обсяги видобутку зафіксовані в 
-Франківській, Вінницькій, Донецькій та Чернівецькій областях. 
Динаміку видобування цегельно-черепичної сировини в Україні де- 

ує рис. 3.63.
З таблиці 3.42 подано перелік підприємств з найбільшим видооут- 

_£гельно-черепичної сировини у 2007—2008 pp.
Основні виробники цегли в Україні -  підприємства державних корпо- 
‘Укрбудматеріали” та “Украгропромбуд” з виробничими потужностя- 

зс. 5 до ЗО млн шт. умовної цегли в рік. В переважній більшості діючі 
іемства використовують власні запаси мало пластичної сировини без 
зстівки, тому якість отримуваної цегли також переважно невисока 
и 75...100).
Більшість діючих підприємств забезпечені власною розвіданою сиро- 

на амортизаційний термін 25 і більше років. Загальна потреба у 
:й сировині для цегельно-черепичного виробництва у 2007 р. стано-

2 500 млн м3 на рік (А. Субботін, Ю. Третьяков, 2008).______________
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Рис. 3.63. Динаміка видобування цегельно-черепичної сировини

Дані про експортно-імпортні операції із цегельно-черепичною 
виною не публікуються.

Сприятливі умови для розширення видобутку сировини та збільї 
якісної продукції цегельних заводів існують у Кіровоградській, К иїе 
Черкаській, Полтавській, Вінницькій, Хмельницькій областях.

3.7.11. Сировина для грубої кераміки (глини тугоплавкі). За 
шенням до дії високих температур розрізняють глини трьох груп: вогнет

Рис. 3.62. Забезпеченість регіонів України цегельно- 
черепичною сировиною
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Основні підприємства з видобутку цегельно-черепичної си
Таблиця 3.42 

ровини
” ̂ уіриємства з 

5утку цегельно- 
иної сировини та 
вища, які вони 

розробляють
у область 

' "Будматеріали” 
нВінницьке 

’ ‘Керамік” 
зське (зх. діл.)

Продуктивність кар’єру, 
тис. м3

Проектна

125

125

Фактична

108

125

Забезпеченість 
запасами, в 

роках

16

34

Продукція,
що

випускається

Цегла 75-100 
Цегла кера

мічна 125-175

¥фггь*чпька область 
Полікруд” 

ке 20 92 17
Цегла 75-100

этровська область 
' Човоалександрів- 

і цегельний завод”
вське (сх. діл.) 

*Синельниківське

тківське

65

55

87

51

34

ЗО

Цегла 75-100 

Цегла 75-100

еиька область 
30 ВО “Шахтбуд” 

Чеське (діл. центр.) 
“Будкомплект” 

жинське 1

500

109

107

92

12
Цегла 50-75 

Цегла 100-200

ирська область 
і “Керамік”

150 49 100
Цегла 75-100

знківська область 
' "Коломийське з/у 

^ріалів” 
енцівське (пн.

• Коломийське 2)
’ "Болехівський 

\ 5 ,дматеріалів” 
ьке

264

70

114

69

47

15

Кахель 
Цегла 75-100

Цегла 100- 
150

ька область 
р Г  Ссвирівський завод

зське 63 100 10
Цегла 75

адська область 
эградський ЗБМ”

ьке 69 14
Цегла 75-100

ська область 
г *Сокальське з/у 

ріалів” 
ке
‘Солонське” 
ке

63

34

60

86

>20

23

Цегла 75 

Цегла 100-125
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Закінчення табл. М
Полтавська область 

ВАТ “Керамік” 
Супруновське 172 86 25

Цегла 75-1

Рівненська область 
ВАТ “Рівненський ЗБМ” 
Басівкутське__________ 100 55 14

Цегла 75-1

Харківська область 
ВАТ “Харківський цегель
ний завод”
Шестаківське (Бражківське) 60 44

Цегла 75-1 Ж- j

Хмельницька область 
ВАТ “Хмельницький ЗБМ” 
Перегонка-Захід________ 160 113 13

Цегла 1004

Черкаська область 
ТзОВ “Відродження” 
Жашківське 1 (діл пд -зх.) 45 43

Цегла z

Чернівецька область 
ВАТ “Чернівецький 
цегельний завод № З” 
Михальчинське 125 121 47

Каміння 
керамічне Ш

Чернігівська область 
ТзОВ “ПТФ Керамік- 
Прилуки”
Мациївське___________ 120 46 25

Цегла г

кі (вогнетривкість понад 1 580 °С), тугоплавкі (1 350...1 580 °С) і легке 
(нижче 1 350 °С). До вогнетривких належать переважно каолінітові гли- 
містять мало механічних домішок -  такі глини використовуються для 
ництва фарфору, фаянсу та вогнетривких виробів. Тугоплавкі глини 
оксиди заліза, кварцовий пісок та інші домішки у значно більшій ки 
ніж вогнетривкі і застосовуються головно для виробництва грубої кер 
каміння для підземних колекторів та каналізаційних споруд, керс 
фасадної плитки для облицювання будівель, панелей та ін., плитки дпя і 
логи, керамічних каналізаційних труб, керамічної покрівельної череч 
дренажних труб, кислототривких виробів, клінкерної цегли тощо. Якість і 
ровини, яку слід використовувати для виробництва грубої кераміки, 
ментується технічними умовами на глинисту сировину окремих роде 

В Україні поклади тугоплавких глин часто зосереджені разом з 
кладами вогнетривких глин в одних родовищах. Найбільші запаси 
плавких глин розвідані в Донецькій складчастій області, де основні 
вища (Артемівське, Курдюмівське, Отрадівське та ін.) приурочені де 
кладів новопетровської світи міоцену. Світа представлена виключно 
нентальними, переважно піщаними утворами з покладами тугог 
вогнетривких глин. Мінералогічний склад глин складний. Відмічено 
нання різної кількості каолініту, гідрослюд, змішано-шарових утворів з і 
сокою домішкою бейделіту. Цей склад значною мірою визначає 
пластичність, вогнетривкість та інші властивості породи.
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3.7. Будівельна сировина

Розвідані балансові запаси тугоплавких глин відомі також у межах 
всько-Донецької западини, де вони пов’язані з відкладами нижньої 

. тріасу та юри, у Закарпатському прогині (неоген), на Українському 
Черняхівське, Малинське, Янцепільське неогенові родовища Жито- 
ої обл.), в Карпатах. Незначні за запасами поклади зафіксовані на 

лі (Буртинське, Хотинське, Полонське та ін.), де вони асоціюють з 
*ьіми алювіально-делювіальними відкладами.
3озподіл розвіданих запасів тугоплавких глин за адміністративними 
тями України показано в таблиці 3.43.
Як видно з таблиці, основні промислові запаси та видобування туго- 

глин зосереджені в Донецькій обл. Крупний виробник товарної 
5 Україні АТЗТ “ВЕСКО” розробляє такі багаті родовища тугоплавких 

ж  Веселівське, Артемівське, Андріївське та експортує глину у понад 
~тн світу. Найбільші поставки -  в Італію, Іспанію, Туреччину, Грецію, 
з також -  в Польщу, Російську Федерацію, Білорусь. Продукція вико- 
ується як сировина для керамічної цегли, фарфору, фаянсу, електро- 

ів, санфаянсу, черепиці, каналізаційних труб тощо. Продукція інших 
ств, які розробляють Курдюмівське, Отрадівське, Никифорівське, 

'оське родовища, подібна -  глина товарна, керамічна плитка для під- 
гасадна плитка, цегла кислототривка, цегла тугоплавка та ін. 
Компанія “Євротон” спільно з ТОВ “Керамбетонбуд” з 2007 р. буду- 

базі Новокраматорського родовища тугоплавкої глини високої якості 
:ший у Східній Європі завод з виробництва облицювальної і клінкер-
V

-*з таких родовищах як Передове, Затишанське, Донське та Північно- 
*е  виконана попередня розвідка (запаси, відповідно, 65, 93, 22 і 24 

Т  необхідна постановка детальних оцінювальних робіт для подаль- 
з^дкритого відпрацювання, ТЕО промислового освоєння, проектування
-  зництво кар’єрів. На Західно-Андріївській та Октябрсько-Олексан- 
'ій площах виконано прогнозно-пошукові роботи, виділено до десять 
, тивних ділянок (загальні ресурси -  до 50 млн т до глибини 50 м). 
продовжити вивчення площ з перспективою подальшого освоєння. 

У 2010 р. на підприємствах Донецької обл. добуто 646 тис. т глини.
5 Закарпатській обл. розробляється лише Мукачівське родовище 

вких глин. У 2008 р. ТОВ “Русинія” отримало ліцензію на розробку 
ъкогородовища. Нижньокоропецьке родовище не розробляється. 

На рис. 3.64 продемонстровано динаміку видобування в Україні туго- 
і~  глин за останні роки.
Перспективні родовища тугоплавких глин сарматського віку відомі у 

етровській та Житомирській областях.

3.7.12. Потенціал будівельної сировини. Подана нижче зведена 
балансових запасів різних видів будівельної сировини України дає
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Таблн
Ресурсна база тугоплавких глин України

Область
Кількість 

родовищ / з них 
розробляються

Балансові 
запаси, 
тис.т на 

1 .01.11 р.

Видо
буток у 
2010  р., 

тис. т

Підприємства-розр 
(родовища, як 

розробляються г

Донецька 9/5 65 273 646,2

Курдюмівський: 
кислототривких ви 

(Курдюмівське, Отр 
АТЗТ “ВЕСКО" 

(Артемівське, Анд 
Веселівське) 

Артемівський кер 
трубний комбінат 

(Артемівське*
ЗАК “Керамік” (Арте 
Компанія “Домуске 

(Никифорівське 
ТОВ “Донкерампр 
сировина” ( Торец 

Компанія “ЄвротоГ | 
(Новокрама горська 

ЗАТ “Керампром” (і

Закарпатська 3/2 14 794 ВАК “Будкераміка*
(Мукачівське*

Луганська 4/2 9 337 56,2
Сумська V - 4 199

Полтавська 1/ - 684
Опішнянський зав 
художньої керамії 

(Опішнянське

Хмельницька 1/ - 167 Буртинський завиі 
вогнетривів (Буртин

Чернівецька 1/- 1 672
Чернігівська 3 /- 1 229 Ріпкинський цегель 

завод (Грабовське*
Всього в 
Україні: 23/9 97 356 702,4

1000

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 23
роки

Рис. 3.64. Динаміка видобування глин тугоплавких
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Розділ 3. Конструктивно-географічний аналіз ...

уявлення про величину розвіданих запасів та їх розподіл за адм - г  
тивними областями.

Аналіз таблиці показує, що Україна найкраще забезпечена за- 
ми будівельного каміння (понад 9,4 млрд т), при цьому основні покл 
зосереджені в Житомирській, Полтавській, Запорізькій, Донецькій та 
воградській областях (59 %). Повністю позбавлена розвіданих запа: = 
тово-щебінкової сировини Чернігівська обл., погано забезпечені Сул 
Волинська, Чернівецька та деякі інші області.

Цементна сировина зосереджена переважно в Донецькій, Хзо 
ській, Львівській, Чернігівській та Івано-Франківській областях (понад 00 1 
немає розвіданих запасів у Полтавській, Запорізькій, Вінницькій, Київ-: 
Закарпатській, Херсонській та Волинській областях.

Сировина для будівельної і грубої кераміки розвідана в тій чи 
кількості в усіх областях України. Виділяються за величиною розвід 
запасів хіба що Донецька, Київська, Дніпропетровська, Івано-Франк і 
та Вінницька області.

В усіх областях відомі балансові запаси будівельного піску, оси 
при цьому основні запаси зосереджені в Дніпропетровській, Донеї 
Харківській, Київській та Херсонській областях.

Запаси облицювального каміння концентруються переважно в Жі 
мирській обл., порівняно значними обсягами розвіданих запасів (паї 
20 млн м3) характеризуються Дніпропетровська, Кіровоградська, Микс-! 
ська та Запорізька області.

Погано забезпечені області піщаною сировиною для склоробного 
робництва -  за розвіданими запасами виділяється хіба що Харківська 
певні запаси сировини є в Донецькій, Запорізькій, Львівській, Закар‘~ 
ській областях.

Порівняно значними запасами характеризуються розвідані в об 
стях поклади карбонатної сировини для виробництва вапна — особливі:  ̂
Тернопільській, Херсонській, Вінницькій областях, АР Крим.

За величиною балансових запасів пиляльного каміння особливо г* 
ляються АР Крим та Одеська обл., значні поклади відомі у Чернівец^* 
Вінницькій, Миколаївській та Кіровоградській областях. В той же час а 
сяти областях повністю відсутня сировинна база стінових матеріалів і  ■ 
табл. 3.44).

Подібна ситуація і з гіпсовим камінням -  значні запаси розвідай 
ше у Донецькій обл., відомі поклади в Івано-Франківській, Тернопільсв 
Чернівецькій областях та АР Крим. Більшість областей не мають розв. 
них запасів гіпсової сировини.

Крейда будівельна розвідана у значних обсягах також лише в 
нецькій обл., менші запаси відомі в Луганській, Сумській, Чернігівсь-: 
Рівненській і Волинській областях.

Таблиця 3.45 показує частку окремих видів будівельної сиров. 
адміністративних областей в загальних запасах України, тобто надає змэп
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визначити цінність та місце кожного виду сировини не лише у струг- *® 
сировинного потенціалу областей, але й держави загалом. В таблиц таї 
дано також орієнтовне місце кожної адміністративної області за її внес* yd  
у формування сировинного потенціалу будівельної галузі України. ПроЕ 
роль в забезпеченні держави різними видами будівельної сировини віл» 
грають такі області як Донецька, Харківська, Житомирська, Луганська. Ф  
Крим. У той же час низька частка в сировинному потенціалі держави Е > 
линської, Черкаської, Сумської та окремих інших областей.

Так, скажімо, Донецька обл., яка займає перше місце в Укра - зе 
потенціалом будівельних ресурсів, виділяється високою часткою в загат = -с -  
державному балансі гіпсу будівельного, цементної сировини, глини -т -  
плавкої і крейди будівельної (відповідно, 65,2; 18,7; 67,4 та 40,9 : : з*, 
загальних запасів у державі). В Житомирській обл. пріоритетне зна-е—* 
серед будівельної сировини займає облицювальне й будівельне ка1.* -*т  
з кристалічних порід (відповідно, 44,6 та 17,9 % від загальнодержааяя 
запасів). В Луганській обл. висока частка будівельної крейди, керамз.^зяи 
сировини та глини тугоплавкої, у Харківській обл. -  цементної сиров***! 
будівельного піску та скляної сировини і т. д. Окрім того, такі областе =« 
Донецька, Луганська, Дніпропетровська, АР Крим та деякі інші відр зняі 
ються найбільшою різноманітністю видів будівельної сировини, t c z . «Я 
скажімо, в Полтавській, Чернігівській, Сумській, Київській областях - л і  
кість розвіданих видів сировини значно менша.

Порівняння обох таблиць показує, що найбільшими загальним.' оШ  
віданими запасами та найбільшою різноманітністю різних видів будівалЯ 
ної сировини із значною часткою в загальнодержавному балансі характе
ризуються передусім Донецька й Житомирська області. Високими поь а з и і 
ками вирізняються також Харківська, Луганська й Дніпропетровська dm  
ласті. Областями з найнижчими обсягами розвіданих запасів та низг* 
частками різних видів будівельної сировини в балансі держави є Егнии 
ська, Сумська, Черкаська, Херсонська.

3.7.13. Економічна і територіальна продуктивність ресурсів : 
вельної сировини. Безперечно, найбільш об’єктивною та інф ормат/аі-в 
оцінкою економічної і територіальної продуктивності ресурсів буд іве 'г-з 
сировини України була б їх вартісна оцінка, відповідно, у грн/осс:>* те 
грн/га. Однак, на цей час критерії вартісної оцінки мінеральних р е сур^Л  
нинішніх економічних умовах продовжують дискутувати. Інвентар.саи1 
усього наявного фонду родовищ корисних копалин держави та їхня тш 
дальша оцінка відповідно до кон’юнктури ринку, визначення потеч_аш 
МСР окремих адміністративних одиниць (областей, районів) у гриє~™ши 
еквіваленті, вартісна оцінка окремих видів мінеральної сировини a 
ктурі МСР адміністративних одиниць — завдання, які варто виріши- .- ч з# | 
ближчим часом.
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3.7. Будівельна сировина

Л. Руденко і С. Лісовський (Л. Руденко, С. Лісовський, 2001) підкрес- 
що розглядаючи питання економічного зростання в Україні у XXI ст. 

■есс < дно враховувати стан забезпеченості населення і  території основ- 
шшл природними ресурсами. До числа основних компонентів і ресурсів, 
Игьссть й якість яких визначають можливості забезпечення населення 
ис~-:_нними умовами проживання у навколишньому природному сере- 
лс=- _ автори відносять насамперед мінеральні, земельні, водні, лісові 
т» -  У цій роботі ми обмежились розрахунками забезпеченості (м3/особу, 
■■псу) окремих адміністративних областей певними видами будівельної 
Ьрсеини (камінь будівельний, пісок будівельний тощо), а також їх тери- 
ш  з~ьної щільності (м3/км2 чи т/га). Розрахунки проведені лише за най- 

■к-:зсю дженіш ими видами сировини, які наявні в тій чи іншій кількості 
Щт - г з и торії більшості областей. Для повноти й цілісної характеристики 
И*е«.'их видів будівельної сировини показники забезпеченості і терито- 
3 iL : -ої щільності подані у відповідних главах (див. вище). Такі показники 

достатнє уявлення про насиченість будівельною сировиною певних 
■суторій та забезпеченість нею населення окремих адміністративних оди- 

областей).
5 таблиці 3.46 для усіх адміністративних областей України подано 

■ОЗЛ-.1КИ забезпеченості їх територій та населення загальними запасами 
H p jB r~ьної сировини (т/га і т/особу), а також індекси забезпеченості тери- 
Ь г  населення областей будівельною сировиною. Індекси ілюструють 
шйВ'~ зношення забезпеченості сировиною областей і держави загалом, 
Н Е *: визначають рівні забезпеченості території і населення адміністра- 
ш *- ■■ областей у порівнянні із середніми показниками по державі. За 
К ю в -. розрахунків прийняті усі розвідані й узяті на баланс запаси буді- 
^■рьгЮЇ сировини по кожній області.

На основі таблиці побудовано також картосхему забезпеченості буді- 
В рьгою  сировиною областей України (рис. 3.65).

-налізуючи рівні забезпеченості загальними запасами будівельної 
■ рзе -чи  населення й територій адміністративних областей України, кон- 
г - - : м о т а к е :

1. Насиченість областей (забезпеченість територій) будівельною сиро- 
К ю с  становить в середньому 300400 т/га. Дещо вища вона в Жито- 
L c c r -  й і Донецькій областях (у 2,02,5 рази), найнижча -  у Волинській 
Щш Z лиській областях. У більшості областей (15) показник коливається в

330500 т/га, ще у шести областях значення його становить 100... 
Ь  - га

2. Диференціація адміністративних областей за територіальною щіль- 
Щшс~с будівельної сировини загалом невисока, значення щільності різняться 
Ьсееажно у 1,52,0 рази при максимальних відмінностях у 13 разів (До
р в и :'з  і Волинська області).
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Економічна і територіальна продуктивність запасів 
будівельної сировини України

Таблиц

Область
За

бе
зп

еч
ен

іс
ть

 
те

ри
то

рі
ї 

за
га

ль
ни

м
и 

за
па

са
м

и,
 т

/га

За
бе

зп
еч

ен
іс

ть
 

на
се

ле
нн

я 
за

га
ль

ни
м

и 
за

па
са

м
и,

 т
/о

со
бу

Ін
де

кс
 

за
бе

зп
еч

ен
ос

ті
 

те
ри

то
рі

ї 
об

ла
ст

ей

Ін
де

кс
за

бе
зп

еч
ен

ос
ті

на
се

ле
нн

я
об

ла
ст

ей

Ра
нг

 о
бл

ас
ті

 з
а 

ін
де

кс
ам

и 
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бе
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2 І  ? ]
s і  1І
КН

Житомирська 687 1598 1,92 3,41 2/1 І . :. -
Полтавська 545 1049 1,52 2,24 3/2
Донецька 940 560 2,63 1,19 1/8 ПІ- j
Рівненська 453 788 1,26 1,68 5/4
Запорізька 484 728 1,35 1,55 4/6 - -  \

Кіровоградська 368 892 1,03 1,90 9/3 - -  1
Хмельницька 372 576 1,04 1,23 8/7 Cept-jsel
Миколаївська 358 742 1,0 1,58 11/5 - -  j

Тернопільська 414 526 1,16 1,12 7/10 - - j
Івано-Франківська 417 421 1,17 0,89 6/14 -  -  1

Луганська 365 423 1,02 0,90 10/13 - -  1

Вінницька 329 529 0,92 1,13 14/9 -/ 1
Дніпропетровська 373 355 1,04 0,75 8/16 - -  1

АР Крим 322 428 0,90 0,91 15/12 - -  І

Чернівецька 372 333 1,04 0,71 8/19 І І
Закарпатська 339 348 0,95 0,74 13/17 - -  1
Чернігівська 176 508 0,49 1,08 20/11 -  -  1

Львівська 349 209 0,97 0,64 12/21 4 - J

Київська 216 369 0,60 0,77 18/15 ^Г-1
Харківська 293 333 0,82 0,71 16/19 ф- 1

Одеська 229 320 0,64 0,68 17/20 4 - j
Черкаська 187 302 0,52 0,64 19/21 Нкэыиий

Херсонська 131 341 0,36 0,73 22/18
Сумська 141 287 0,39 0,61 21/22

Волинська 72 140 0,20 0,29 23/23
В середньому 

по Україні 357 469 1 1
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Заб̂зпеменісг* сировиною 
§ДМ Мс Г|ЗйТШ?оїХ
о& т  твй» т /особу

щ Ш-Ш
ярде.» до 

Ф  ш-ш

ч>«а идоьнкть оуд®ельнз» 
СИрОЙЮНИ* т/го

Рис. 3.65. Модель забезпеченості адміністративних 
областей України будівельною сировиною

3. Забезпеченість населення окремих адмінобластей загальними за- 
--ми будівельної сировини коливається в діапазоні від 140 до 1598 т/

тобто показники різняться більш ніж в 11 разів. Показники забез- 
ViOCTi будівельною сировиною одного мешканця прямо пропорційно 

сжать від територіальної щільності сировини (забезпеченості території) й 
:-<ено — від густоти (щільності) заселення регіону. Найвищі показники 

'езпеченості населення сировиною в Житомирській і Полтавській, най- 
-  в Сумській і Волинській областях. У більшості областей (13) забез-

*ння населення становить 300500 т/особу. В Полтавській обл. високий
- -ь забезпеченості загальними запасами населення визначився головно 
-чки наявності тут значних покладів будівельного каміння та порівняно 
-ликої кількості мешканців (1,4 млн осіб). Натомість область порівняно 
-а різноманіттям видів будівельної сировини (табл. 3.47).

4. Склавши рангувальні ряди за відповідними показниками забезпе- 
ті, отримуємо таку п’ятірку областей-лідерів за рівнем забезпеченості

торії й населення загальними запасами будівельної сировини, відпо- 
t*o: Донецька, Житомирська, Полтавська, Рівненська, Запорізька та Жи- 

хмирська, Полтавська, Кіровоградська, Рівненська, Миколаївська. В обидві
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п’ятірки попадають три області -  Житомирська, Полтавська і Рівне-:г 
Донецька область не увійшла до другої п’ятірки через найвищу щіль 
заселення її території. Відповідно, області аутсайдери за забезпечене  
території і населення розвіданими запасами будівельної сировини: Боа 
ська, Херсонська, Сумська, Чернігівська, Черкаська та Волинська. а 
ська, Сумська, Черкаська, Одеська. Три області (Волинська, Сумська 
каська) ввійшли до складу обох п’ятірок, вони найгірше забезпечені да
ними запасами будівельної сировини.

5. Аналіз індексів забезпеченості територій та населення ади 
тивних областей України будівельною сировиною виявляє подібну кар- -' 
до групи лідерів входять Житомирська, Полтавська, Донецька, Рівне - 
та Запорізька області, групу аутсайдерів складають Волинська, Сум 
Херсонська, Черкаська та Одеська області. Відповідно до значень ініе- 
забезпеченості, адміністративні області ранговано на чотири групи з 
соким, середнім, помірно низьким та низьким рівнями забезпеченост 
табл. 3.48). Області з високим рівнем забезпеченості характериз>-rs 
індексами, які у 1,5—2,0 рази перевищують загальнодержавні показ 
з середнім -  мають індекси близькі до середніх по Україні, з низьо 
області з індексами забезпеченості, що становлять 20...40 % від сер-: 
по державі.

Нижче подаємо таблиці, які ілюструють забезпеченість територій’ 
населення адміністративних областей України розвіданими запасами 
мих видів будівельної сировини у порівнянні з середніми показника' 
Україні. За високою часткою окремих видів будівельної сировини п 
няно з середньоукраїнськими показниками виділяються такі облас- 
повідно, забезпечність територій і забезпеченість населення): Доне. 
Чернівецька, Тернопільська, Закарпатська, АР Крим та Житомирська 
нецька, Тернопільська, Закарпатська, АР Крим. Житомирська облас- : і 
увійшла до першої п’ятірки областей-лідерів, незважаючи на значі- 
відані запаси сировини через більшу, порівняно з іншими областями : 
їни, площу території та відсутність вивчених запасів цілої низки в и д іе  
вельноїсировини.

Пропонуємо короткий огляд забезпеченості будівельною сиров. 
адміністративних областей України та пропозиції щодо її оптимізації.

Вінницька область порівняно добре забезпечена цегельно—е: 
пичною сировиною, вапняками для вапна, камінням будівельним та г 
льним. Область особливо багата покладами тесового каміння -  вап-: 
черепашників, крейдоподібних вапняків. Область не забезпечена с і : : 
ною для виробництва скла, постійно відчувається дефіцит будівег:- 
піску. Розвідана тут піщана сировина переважно низької якості й по- :х 
збагачення. Видобуток в області каміння пиляльного становить 3,6 -т 
загальноукраїнського, каміння будівельного -  5,5 %, цегельно-черег - 
сировини — 9,5 %.

Розділ 3. Конструктивно-географічний аналіз ...
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3.7. Будівельна сировина
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3.7. Будівельна сировина

За необхідності в області є можливості для розширення видобування 
облицювального, пиляльного й будівельного, вапняку для вапна, 

Иі»=--ьно-черепичної і керамзитової сировини.
Волинська область. В області виробництво будівельних матеріалів 

Иьруд-ься на власній сировинній базі крейди будівельної, будівельного 
й сировини для будівельної кераміки. Дуже гострою є проблема 

■|ш.Єт-іьного піску, якого не вистачає для виготовлення бетону, силікат
і в  ї.ообів, будівельних розчинів тощо. На будівельні об’єкти області за
в е з и с я  щебінь і бутовий камінь з сусідніх областей, незважаючи на роз- 

.чг - велике Малоосницьке родовище базальту. Останнє на цей час не 
жз:-:-е. Загалом, область бідна на поклади будівельної сировини й не 

і  ж е :"в ч е н а  більшістю її видів.
Донецька область вирізняється серед інших областей України най- 

I Шг- - 'ми загальними запасами будівельної сировини, при цьому запаси 
шшсш й ангідриту тут становлять понад 75 % від загальноукраїнських, 
|н ри є -тної сировини -  понад 18 % крейди будівельної майже 41 % глини 
■ ^ г г г 'з в к о ї-  67 ?/о скляної сировини -  понад 11 % і т. д. Область повністю 

'вчена запасами пісків будівельних, гіпсу (видобуток -  66 % від 
щщ-z ~ - -^українського’), крейди будівельної (видобуток — ЗО % цементної 
И ксв.'ни  (видобуток -  12 Уо та ін. В той же час тут відчутний дефіцит ка- 

m—z пиляльного, який покривається поставками з інших областей України. 
Дніпропетровська область добре забезпечена вапняками для вапна, 

|н в г--я м  облицювальним і будівельним, пісками, керамзитовою і цегельно- 
■исегичною сировиною. Однак, вапняки на вапно не розробляються через

• якість сировини й потреби область задовольняє за рахунок заве- 
H bof їх із Вінницької, Хмельницької та Донецької областей. Не вирішена 
Іяисг-ема забезпечення підприємств будіндустрії керамзитовим гравієм, 
Е с е : / т о к  сировини для якого не ведеться. В області відсутні розвідані 
Ідг - - - ища скляних пісків -  необхідну сировину отримують на Верхньо- 
■ р г о :  зському ГЗК та Просянівському каоліновому комбінаті, немає також 
Ьзє.-іаних запасів гіпсів, будівельної крейди.

Житомирська область. В області зосереджені основні запаси каміння 
х:' -овального (понад 43 % від загальноукраїнських), значні поклади 
в, --я  будівельного (понад 16 % пісків, цегельно-черепичної сировини. 

QIfc-эсть повністю забезпечена розвіданими запасами будівельних пісків, 
^ к ф ’чо- видобувні підприємства з видобування облицювальної сировини 
і •*- • зольняють потреби не тільки України, але й країн СНД та Євросоюзу 
[(рссоуток становить 73 % від загальноукраїнського); видобуток будівель- 
К и г :  ■ вміння з кристалічних порід в області також дуже високий — 23 % 

ж. загальноукраїнського. У той же час в області не виявлено промислових 
В кл а д ів  гіпсу, вапняків для вапна, каміння пиляльного, крейди будівель- 
Н в  -лини тугоплавкої.



Закарпатська область виділяється високою часткою в загать* 
державному балансі облицювального каміння (андезити, андезито-базаи 
ти, туфи, мармури), тугоплавкої глини (майже 14 %), скляної і цегегы 
черепичної сировини. Повністю задовольняються потреби області в : Л 
вельному піску й піщано-гравійних сумішах. Область є єдиним постачав 
ником в Україні перлітової сировини. В перспективі можливе нарощував 
обсягів видобування цеолітів, перліту, вапняків для вапна, цегельно--зі 
пичної і керамзитової сировини. Не повністю покриваються потреби ослав 
в якісній буто-щебінковій продукції (видобуток сировини -  2,5 % вл з 
гальноукраїнського), яка частково завозиться з інших регіонів Украї^

Запорізька область. Сировинна база будівельних матеріалів облаш 
представлена родовищами каміння облицювального, будівельного (9 5І 
від загальноукраїнських запасів), цегельно-черепичної, керамзитової с я  
ної сировини, піску будівельного. При цьому запасами каміння об.- * л  
вального й будівельного, пісків будівельних, цегельно-черепичної сир:вк| 
область забезпечена в достатній кількості. У той же час шість ро,і:=л 
піску, які розробляються, не задовольняють власні потреби області. Лаз 
цит пісків частково поповнюється за рахунок відсівів, які отримують*- і 
каменепереробних підприємствах. Рекомендується детальна розвід-s З 
ликокучугурського родовища будівельних пісків.

Близько 80 % отримуваної продукції на родовищах будівельне*: « 
міння вивозиться за межі області, тоді як сама область відчуває дех л 
в буто-щебінкових матеріалах. Останній певною мірою задовольн=-:-*і 
ввезенням щебеню з Дніпропетровської області.

Потреби в карбонатній, керамічній і керамзитовій сировині задоззя 
няються завезенням з інших областей України. Заводи області з в.оа 
ництва вапна працюють на сировині з Криму. Родовища агломер*'~л 
сировини не розробляються. Для виробництва керамзитового гравію з я  
ристовуються глини з розкривних порід Орджонікідзевського ГЗК.

Вироблена на цегельних заводах цегла лише на ЗО % задовслы 
потреби області, дефіцит може бути покритий при введенні в екегл. 31 
цію наявних резервних родовищ.

Івано-Франківська область повністю забезпечена розвіданим* а 
пасами цементної сировини (8,2 % від загальноукраїнських), гіпс, я 
гельно-черепичної і керамзитової сировини. Також розвідані значні 
вапняків для вапна, існує можливість їх нарощування. Перспектив-иі 
для майбутніх розробок є Вовчинецьке й Палагицьке родовища гіпс;.

Розвідані запаси будівельних пісків й піщано-гравійних суміі_е^  ̂
повністю задовольняють потреби області (видобуток піску в 2010 р. -  02 
від загальноукраїнського). Не у повній мірі забезпечуються потреби осла 
в будівельному, пиляльному й облицювальному камінні. Останні, як леї 
завозяться й у перспективі будуть завозитись з сусідніх областей.
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Кіровоградська область відзначається значними запасами перед- 
ЩЛш облицювального й будівельного каміння (відповідно, 6,4 та 8,3 % від 
Іщ 'ї.-гних запасів в Україні), які повністю забезпечують підприємства з 
Ь гссництва буто-щебінкової та облицювальної продукції (видобуток ка- 
Н яня  облицювального — 11 % каміння будівельного -  6,4 % від загально- 
Иве-нського). Область також забезпечена будівельним піском.

Київська область загалом не вирізняється різноманіттям будівельної 
Несении. Тут повністю відсутні розвідані запаси гіпсу, карбонатної сиро- 
I щн* ^ля вапна, цементної сировини, крейди. Більшість родовищ будівель- 
шсг~. - аміння характеризуються невеликими обсягами розвіданих запасів 
Щ ж «.'ожуть забезпечити у повній мірі виробничі потужності кар’єрів на 
■их'їзаційні терміни їх дії. Окрім того, значна кількість розвіданих запасів 

( 3E3W _ єні під орними землями, що утруднює можливості їх експлуатації. 
&вм~а кількість облицювального каміння завозиться з Дніпропетровсь

ке Кятомирської, Кіровоградської, Запорізької і Черкаської областей.
Будівельними пісками область забезпечена в достатній кількості. 

ІР к гс зи й  пісок з Дніпра й Десни забезпечує потреби області й частково 
■ * * : : . '-ь с я  в Кіровоградську, Хмельницьку і Черкаську області.

Скляні піски в області не розробляються. Перспективним є Кодрин- 
Щ *а  родовище, яке наразі потребує довивчення.

Львівська область добре забезпечена розвіданими запасами такої 
Н всєини як цементна (11,3 % від загальноукраїнських), піщана, скляна, 

лгтгоно-черепична; існують також перспективи для їх нарощування. Дефі- 
I в»- *зкої сировини як гіпс та вапняки для вапна і вапнування ґрунтів 

вс* т частково бути покритий за рахунок підвищення категорійності про- 
Н вэ-и х  запасів. Відсутні перспективні ділянки для нарощування запасів 
Іш г= '=ного й облицювального каміння. Значна кількість розвіданих запасів 
■ И 4£~о-гравійних сумішей розташована в санітарних зонах водозаборів, 
^ кр е з  що підлягає списанню. Частину попиту доведеться задовольняти 
Вивезенням з інших областей.

В області видобувається значна кількість скляної (913 тис. м3 або 49 % 
Н к  загальноукраїнського видобутку), а також керамзитової сировини (56 % 

тс :з'ального видобутку в державі).
Луганська область. На цей час виробництво будівельних матеріалів 

аавгасної сировини відстає від потреб промисловості. Так, зараз в області 
чкаитично відсутнє виробництво гіпсу, дефіцит якого покривається заве- 
зе— -̂и з найближчих підприємств Донецької обл. Щебінь на будівельні 
шгзиємства області поставляється з гранітних кар’єрів Донецької і Пол- 
нвсьхої областей. За своїми фізико-механічними властивостями він значно 

І в5с_.‘й за щебінь з пісковиків місцевих родовищ, які розробляються (Яр- 
рВЕн-анське, Петровеньківське, Лутугинське, Марусинське).

Незважаючи на значні розвідані запаси (12,7 % від загальноукраїн
с ь к і  в області не розробляється керамзитова сировина, те ж стосується
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й будівельної крейди -  при запасах, що становлять 19,2 % від загаль- 
Україні, видобуток не перевищує 0,6 % від загальноукраїнського. Пою  
дефіциту керамзитового гравію можливе за рахунок залучення до 
робки детально розвіданих Новозванівського родовища аргілітів та Д .’ 
ського родовища глинистих сланців.

Загалом, на території області визначені 84 перспективні ділянки. 
проведення пошукових робіт на різні види дефіцитної для облает б j 
вельної сировини, площі яких розташовані на неугіддях: каміння будзеї 
ного — 14 ділянок, крейди і вапняків для вапна -  27 ділянок, цегег 
черепичної сировини — 19 ділянок, піску будівельного -  24 ділянки.

Миколаївська область порівняно добре забезпечена розвідз- 
запасами цементної сировини, облицювального, пиляльного й будэ« 
ного каміння та будівельного піску. Збільшення видобутку піску 
добувається 542 тис. т або 6,6 % від загальноукраїнського) можпизе; 
рахунок залучення до експлуатації резервних родовищ за умови з: 
чення добутих пісків.

Незважаючи на розвинуту базу облицювального каміння, в о : ' 
гостро відчувається дефіцит тесано-декоративної продукції (видобутс- 
новить 2 % від загальноукраїнського). Запаси будівельного каміння -а 
час задовольняють потреби області й сусідніх -  Одеської і Xepcct 
областей і, частково, Республіки Молдова.

Керамзитова сировина в області не видобувається, у разі залу- 
до експлуатації двох розвіданих родовищ питання забезпечення : am 
сировиною для виробництва легких заповнювачів бетону може бутг 
шене повністю. В області не розробляється також карбонатна с ю : 
для вапна. Забезпеченість товарним вапном можливе при введе-- і і 
плуатацію, наприклад, Михайлівського родовища за умови зміни те=: 
виробництва.

Розробка розвіданих родовищ цегельно-черепичної сировп- 
мується через розміщення практично усіх балансових запасів пі * 
землями (видобуток у 2010 р. становив лише 1,3 % від загально) 
кого).

Одеська область вирізняється насамперед значними пек.- 
пиляльного каміння (28,2 % від загальнодержавних запасів), а те*: * 
няків для вапна, будівельних пісків, керамзитової сировини. Виз: 
сировини, однак, не відзначається особливою інтенсивністю (камін- = 
льне -  2,3 %, пісок будівельний -  2,5 %, керамзитова сировина мі 
видобувається). На всіх без винятку діючих гірничовидобувних пі, 
ствах є можливості нарощування обсягів видобування сировини зз 
нок активних промислових запасів родовищ, що пербувають у розэе 
також при залученні резервних родовищ.

Полтавська область позбавлена розвіданих запасів багат-: * 
будівельної сировини: гіпсу, вапняків для вапна, цементної сирови-
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3.7. Будівельна сировина

2-ого й пиляльного каміння, крейди, скляної сировини. Тут розвідані 
запаси будівельного каміння (14,6 % від загальноукраїнських) та 

t e - f c -о-черепичної сировини, однак обсяги їх видобутку невисокі Й ста
в и т " :  відповідно, 7,6 та 5,1 % від загальних в Україні. Перспективи для 
Ь іі>*;єння сировинної бази будівельного каміння й цегельно-черепичної 
ррсєи-и обмежені.

-  вненська область. Головними напрямками функціонування міне- 
Ьь-о-сировинного комплексу області є розробка родовищ будівельної 
Е р ю - цементної і цегельно-черепичної сировини, а також будівельного 
|*ш і' '■ _ювального каміння, запасами яких область забезпечена в дос- 
штт мірі. Так, видобуток крейди становить понад 32 % від загально- 
■Ірвк:Кого, цементної сировини -  понад 12 p/о каміння будівельного -  біля 
■§.*: ~ри цьому область є єдиним постачальником базальтового щебеню 
Ь  афобництва мінеральної вати та волокон (100 % видобутку в державі).

Сумська область погано забезпечена будівельною сировиною. Основ- 
щ т  з-'дами сировини тут є цегельно-черепична, крейда, будівельний пісок. 
Ка сс  .ток крейди перевищує 11 % від загального в Україні. В області від- 
Ір м  :сзвідані запаси гіпсу, облицювального й пиляльного каміння, цемент- 
Н о со в и н и , дуже незначні -  каміння будівельного. Дефіцит відповідної 
црвг- • J i ліквідується завезенням з сусідніх областей.

Тернопільська область. Значне поширення в області мають вапняки, 
ЯВ «•; • ча розглядати як потенційну сировину для вапна та як меліоранти, а 
Крек їпси й ангідрити, які в останні роки інтенсивно розробляються 
м і* :*е  21 % від загальноукраїнського видобутку) і за якістю не поступа
лася донецьким, а умови їх залягання значно сприятливіші.

Більшість діючих підприємств галузі забезпечені запасами відпо- 
Ів ~ ; сировини на амортизаційні строки своєї дії. Область не достатньо 
f e e : 'вчена пісками для виробництва бетонних і штукатурних розчинів, 
Ь»!* а*ної цегли. Виробництво керамзиту здійснюється за рахунок ввозу 
^»-ж :тої сировини з Нікопольського марганцевого басейну.

Харківська область має значні розвідані запаси скляних та буді- 
пісків, крейди будівельної та цементної сировини. Новоселівський 

~Щ г-овністю забезпечує потреби області та більшості профільних заво- 
»  .-«заїни в сировині для скла. Існують також можливості для подальшого 
ргте,-—ку власної сировинної бази скляної промисловості (видобуток піску 
І У ‘ П р. становив 455 тис. м3 або понад 23 % від загальноукраїнського).

Область також повністю забезпечена будівельним піском, видобуток 
* с г :  -іа цей час складає біля 9 % від загальноукраїнського.

Перспектив створення на своїй території власної сировинної бази 
'щр, і-'робництва щебеню з кристалічних порід немає. Покриття дефіциту 

і  бути вирішено тільки за рахунок завезення сировини з інших обла- 
■зег Полтавської, Запорізької, Донецької і Дніпропетровської. Лише частко- 
ж  32 рахунок власних запасів можна задовольнити потреби області у
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карбонатній сировині для вапна для будівельних цілей, решту -  зав-: 
ням крейди з Донецької обл.

Херсонська область. Промисловість будівельних матеріалів ба 
ється на розробці розвіданих родовищ пиляльного й будівельного к 
ня, вапняків для вапна (майже 12 % запасів від загальних в Укра - 
гельно-черепичної сировини й пісків будівельних. Природною сиров- 
для будівельної кераміки, виробництва вапна, пісками будівельи  
підприємства області забезпечені на строки понад 25 років. Проте в :*■ 
гостро відчувається дефіцит практично усіх видів готової продукції: це*, 
керамзиту, будівельної кераміки, щебеню, стінових матеріалів. Сиро- 
база цементної промисловості не створена. У промисловій розроб- 
буває три родовища вапняків для вапна (видобуток -  603 тис. т або то 
50 % від загальноукраїнського). Забезпеченість реально підготов"т 
до промислового освоєння запасами діючих підприємств становите 
100 років. Наявна сировинна база вапняків спроможна задовольк,~* 
треби у вапні як Херсонської, так і сусідніх областей.

Забезпеченість піщаною сировиною гірничовидобувних підпр.'-є» 
становить від 18 до 55 років. Крім того, обсяги видобутку піску можуть г« 
збільшені за рахунок поглиблення фарватеру р. Дніпро.

В області майже призупинено видобування будівельного ка*да 
Якщо дефіцит вапнякового щебеню може бути скорочений за сз 
розвідки нових родовищ і освоєння вже розвіданих, то дефіцит гран- 
щебеню може покриватись лише завезенням його з інших областей 
треба в пиляльному камінні частково вирішується завезенням з АР Кя  

Середня забезпеченість підприємств запасами цегельно-че:е- 
ної сировини -  50 років. Ліквідування дефіциту керамічної цегли мс*. 
шляхом реконструкції наявних виробничих потужностей і доведен-: 
проектних, а також за умови будівництва нових заводів.

Сировинна база керамзитового виробництва в області не ста:: 
Хоча перспективи для виявлення відповідних родовищ досить зна1-- 

Хмельницька область достатньо забезпечена розвіданими 
сами вапняків для вапна, цементної, цегельно-черепичної сирові - 
міння будівельного. Підприємства області з виробництва щебеню 
забезпечені сировиною на терміни понад 25 років. Сировина й виробі 
продукція вивозяться за межі області в сусідні регіони України.

Забезпеченість кар’єрів запасами будівельного піску складає 
70 років. В майбутньому передбачається потреба збільшення пс~ ■*< 
стей піщаних кар’єрів та залучення до розробки нових родовищ 
видобуток становить 393 тис. м3 або майже 5 % від загальноукраїнсь*

На сьогодні не знаходить промислового використання сировина 
детально вивчених родовищ як Карачківське — карбонатна сирови-а 
кормових додатків та вапна, Цвікпівецьке — піщано-гравійні суміш 3: 
зьке -  скляна сировина, Калюсицьке — мармуровий онікс та ін.

Розділ 3. Конструктивно-географічний аналіз ...________________ J
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3.7. Будівельна сировина

Черкаська область загалом не відзначається розмірами розвіданих 
(■ о : з будівельної сировини та її різноманітністю. Можна відзначити хіба 
jp tc* забезпеченість запасами облицювального каміння та цегельно- 
чег-7- ічної сировини. Бутом і щебенем забезпечуються потреби не тільки 
'щвс- але й сусідніх областей, окремих регіонів Росії (при цьому слід 
щкгзтувати зменшення в останні роки обсягів видобутку сировини від 4 % 
КЕ06 р. до 2,5 % у 2010 р. від загального в Україні). Облицювальні гра- 
шт З'аро-Бабанського і Танського родовищ використовуються для екс- 
|щі»-.‘х поставок.

На протязі багатьох років будівельні організації області відчувають 
« : — іий дефіцит у пісках, придатних для виробництва бетону, кладоч- 
шт штукатурних розчинів, силікатних виробів тощо. їх дефіцит може бути 
аик-_ений за умови використання відсівів при виробництві щебеню.

З області існує проблема нарощування виробництва легких запов
іт ^  = бетонів -  при значних власних розвіданих ресурсах (три родовища, 
К в с и  -  7 млн т) для виробництва керамзитового гравію на одноймен
не*’ черкаському заводі використовується глиниста сировина з Орджо- 
ИВЛЛтВСЬКОГО ГЗК.

'акож  не задовольняє потреб споживачів ні в кількісному, ні в якіс- 
■ » ’ = дношеннях існуючий стан сировинної бази цегельно-черепичного 
Врсс-ицтва. Дефіцит сировини може бути подоланий за рахунок залу- 
В икр до експлуатації нових великих за розмірами запасів родовищ з 
Ь сю якісною  сировиною, ширшого використання відходів промислового 
Ьрсс-ицтва.

Чернігівська область відносно добре забезпечена розвіданими Запа- 
'Э * ' -9МЄНТНОЇ і скляної сировини, піском, крейдою будівельною. В той 

Ь  чес. в області у зв’язку з відсутністю сировинної бази практично не 
Ь іовоється виробництво щебеню. Забезпечення промисловості даною 
Брвг. <цією доцільне за рахунок завезення її зокрема з Житомирської чи 
Тс- звської областей.

-езервом для забезпечення будівельних об’єктів піщаною сирови- 
Ир*можуть служити руслові піски р. Десна.

Усунення дефіциту керамзитової сировини можливе шляхом нала- 
ісл«е-ня виробництва аглопориту на базі золошлакових відходів Черні- 

ТЕЦ.
чернівецька область. На сьогодні потреби області в будівельних 

■ г е г  алах значно перевищують можливості існуючої сировинної бази. 
1»  дефіцит щебеню й буту задовольняється поставками продукції з 
Ьш^-:видобувних підприємств Вінницької, Закарпатської й Рівненської 
Ь гз г 'є й , крейди -  з Волинської області.

будівельними пісками у повній мірі область також незабезпечена 
Ьшсбуток у 2010 р. склав ЗО тис. м3 або 0,3 % від загальноукраїнського). 
Н ь « н ч я  дефіциту піску будівельного й цегли можливе за рахунок міс-
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