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МЕТОДИКА ВИКЛАДАННЯ ХІМІЇ

А.М. Дроздов
г. Кривой Рог, Украйна

СЛОЖИВШИЕСЯ ВЗГЛЯДЬІ НА СРЕДНЕВЕКОВУЮ АЛХИМИЮ

В статті розглянуто погляди, що склалися сьогодні, на алхімію. Відзначено, що істо
риків хімія по відношенню до цього феномена можна поділити на професійних осуджуючих 
алхімію як лженауку і непрофесійних, які вважають алхімію попередницею хімії.

Наїі/ог Іосіау ІооЬ аге сопзіііегесі іп аг/ісіе оп аІсИету. її і.$ тагкесі, ІІіаІ Нізіогіап сИет- 
ізігу іп геїаііоп Ю ІІііз ркепотепоп іі із роззіЬІе Іо (Ііуїсіе оп рго/еззіопаї сепзогіоиз аІсНету аз 
а рзеийо-зсіепсе апсі атаїеигізН, л ч ііісН сопзШег аІсИету ргесіесеззог о/сНетізІгу.

Средневековая алхимия представляет собой культурно-исторический фе
номен, определивший собой многовековьій период становлення науки и, в ча- 
стности, химии под однойменним названием «алхимического периода». Алхи
мия представляет собой сложное противоречивое явление, в силу чего истори- 
ческие оценки ее значення в становлений науки неоднозначньї: от реакционно- 
го течения, задержавшего развитие науки, до тождества с научной химией — 
«матери химии», по Ю.Либиху.

Сложившиеся современньїе взглядьі на алхимию совпадают у всех иссле- 
дователей зтого феномена по вопросам периодизации алхимии (Греко- 
египетская, арабская, западно-европейская), характера алхимической деятель- 
ности (опьітная и «теоретическая»), ее целей и «сверхзадачи», ее методов (ла
бораторний зксперимент, медитация, магия), ее мистической картиньї мира. 
Различия наблюдаются по вопросам: Наука ли зго или не наука? Каким долж- 
но бьіть змоционально-нравственное отношенне к алхимии: осуждение, как 
оккультного течения наряду с астрологией, чернокнижьем или доброжелатель- 
ное отношение понимания трудностей первопроходцев? Наконец, видение или 
отсутствие видения моториками закономерности в возникновении на первом 
зтапе познания человеком вещества алхимического течения с его недостижи- 
мой химическим путем целью?

По тому, как историки химии решают первьіе два вопроса они достаточно 
четко могут бьіть поделеньї на две группьі: профессиональньїх и непрофес- 
сиональньїх историков. Профессиональная история химии отпочковалась в 
относительно самостоятельную дисциплину около 100 лет тому назад. Она еще 
не устоялась и не «повзрослела». Профессиональньїе историки полньї пафоса в 
деятельности по наведенню порядка в чужом для них доме минувших поколе
ний. Они вжились в роль заседателей Суда Истории, о чем говорит ментор- 
ский и назидательньїй тон их произведений. Они не просто фиксируют не на- 
учность взглядов алхимиков, они считают, что алхимики не стремились к ис- 
тине, а делали все для того, чтобьі запутать, исказить результати и обмануть 
окружающих. Отсюда термин «лженаука», которьім профессиональная наука 
окрестила алхимию, наука, в основании которой лежит не стремление к исти- 
не, а стремление ко лжи и обману.

Наши русские профессиональньїе историки химии в советское время бьши 
сосредоточеньї лишь в Москве и Ленинграде, чтобьі за ними можно бьшо легко 
наблюдать. Они по заказу ЦК КПСС работали с знтузиазмом на национально- 
идеологическую концепцию истории культури и без чувства мери вьіпячивали
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роль и знаменне в истории науки только русских ученьїх. К анализу алхимиче- 
ского периода, которьій гючти никак не затронул Россию, зти ученьїе подходят 
с явньїм и нескрьіваемьім предубеждением. Они заранее знают, что алхимия 
бьіла порождением средневекового мракобесья и песет в себе порочньїе задат
ки реакционного течения. Позтому є их точки зрения вклад алхимии в станов
лення науки либо ничтожньїй, либо отрицательньїй. Двигателем науки в тот 
период они считают ремесло.

Непрофессиональїше историки химии в лице вьідающихся ученьїх и по- 
пуляризаторов науки не чувствуют себя облаченньїми правом вершить Суд 
Истории. Они к анализу алхимической деятельности подходят непредубежден- 
но. Их суждения отличаются не только толерантностью, но и доброжелатель- 
ностью. Они стараются не акцентировать внимание на магико-мистическом 
характере алхимической деятельности, не прибегают к бранньїм словам, не 
пьітаются повесить на человека и его сообщество ярльїк и клеймо. Непрофес- 
сиональї в истории химии вершат не Суд Истории, а исследование интеллекта 
и духа наших предков. Они считают, что на алхимию проведением бьіла воз- 
ложена великая миссия: честной подвижнической службой на благо людей в 
огромном полуторатьісячелетии подготовить явление народу ХИМИИ!

Однако самьій глубокий анализ и самая високая оценка алхимического пе
риода бьіла дана только Д.И.Менделеевьім. Лишь он один из всех ученьїх, вклю- 
чая и ньіне живущих, дал правильньїй ответ на третин вопрос, касающийся ал
химии. Он понял великий научньїй смьісл познания мира, заключенньїй в много- 
вековьіх попьітках алхимиков получить из неблагородньїх металлов благород- 
ньіе (т.е. из одного злемента получить другие). По мнению Менделеева зти не- 
удачи свидетельствовали о невозможности превращения одного злемента в дру
гие, что бьіло обобщено в так назьіваемьій принцип химического качества: полу
чить из одного вещества любое другое нельзя. В зтом историческом открьітии 
Менделеева бьіла очевидная аналогия с открьітием закона сохранения знергии на 
основе отрицательного результате зксперимента по созданию вечного двигателя. 
Попьітки построить вечньїй двигатель первого и второго рода не оказались на- 
прасиьіми, они позволили сформулировать от противного первьій и второй закон 
термодинамики. Отсутствие в трудах по истории химии каких бьі то ни бьшо 
ссьілок профессиональньїх историков на зто открьітие Д.И.Менделеева свиде- 
тельствует о низком уровне их профессионализма.

Некоторьіе ученьїе (А.Азимов) считают, что алхимия могла бьі обойтись и 
без гіоисков трансмутации. Зто  принципиально неверно. Упрямство и настой- 
чивость алхимиков в достижении своей «сверхзадачи» сьіграла положитель- 
ную роль в открьітии человеком принципа химического качества. Как только 
зтот принцип бьіл осознан алхимия сошла с исторической сценьї. Но появля- 
ютея люди, которьіе считают, что трансмутация в ередние века состоялась, что 
алхимия не умерла и вьіросла в наше время в некую истинную науку, способ- 
ную делать чудеса. Они назьівают ее «строгой» наукой, вкладьівая в зто слово 
смьісл устрашения той властью, которую они хотят обрести с помощью маги- 
ческих алхимических процедур. Зти  фантазии и устрашения не имеют под 
собой никакого основания.

В заключение нужно сказать, что точка зрения непрофессиональньїх исто
риков химии более гуманна, чем профессиональньїх, а  значит она и ближе к 
истине, так как история науки єсть драма не столько идей, сколько драма лю
дей.


